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1. Einleitung

Mit dem Monumentalstreifen Padenie Berlina schuf der Filmemacher Michail Ciaure-
li 1949 ein Meisterwerk sowjetischer Propaganda. Von der Selbstaufopferung des
sowjetischen Volkes bis hin zur unermesslich gitigen Weisheit des sozialistischen
Fuhrers und der Gehassigkeit seines nationalsozialistischen Hauptkontrahenten blieb
in diesem Werk keine Propagandadoktrin ausgespart.

Zehn Jahre zuvor hatten Stalin und Hitler zunéchst einen Nichtangriffs- und einen
Monat spater einen Freundschaftspakt unterzeichnet. Vorausgegangen war eine Perio-
de des Misstrauens zwischen beiden Landern, es folgte eine Zeit kurzlebiger militari-
scher und wirtschaftlicher Kooperation bis Juni 1941, als Hitler einen Vernichtungs-
krieg im Osten befehligte, der schliel3lich in die totale Kapitulation des Dritten Reichs
miindete.

Die vorliegende Arbeit stellt dar, wie diese Politik der wechselnden Freundschaft
und Feindschaft seitens der UdSSR propagandistisch unterstutzt wurde. Insbesondere
beschéftigt sich der Autor mit den Bemiihungen der sowjetischen Fiihrung, ihre Politik
glaubwiirdig und nachvollziehbar der Offentlichkeit zu prasentieren und die breite
Masse fiir sich einzunehmen.

Die vorliegende Hausarbeit umfasst die Zeitspanne vom Anfang der dreifiger Jahre
bis zum Ende des GroRen Vaterlandischen Kriegs. Der Hauptteil ist chronologisch
aufgebaut. In jedem Kapitel folgt der knappen Darstellung historischer Tatsachen eine
Beschreibung propagandistischer Mittel, die die Sowjetregierung ansetzte und forder-
te, um ihr Handeln vor der eigenen Bevolkerung und dem Ausland zu legitimieren. An
diesen Hauptteil knlipft eine Zusammenfassung, die nach den einzelnen Grundmustern
der Propaganda gegliedert ist. Im letzten Kapitel wird schlieBlich ein Erklarungsver-
such unternommen, die Anpassungstaktik der sowjetischen Regierung und das flexible
Agieren der Propagandakompanie auf einen gemeinsamen Nenner zu bringen.

Der Hausarbeit liegen vor allem die Dokumentensammlung des Mezdunarodnyj
Fond Demokratija unter der Redaktion von Aleksandr Jakovlev, die Felstinskis-
Materialien zu deutsch-sowjetischen Vertrdgen zwischen 1939 und 1941 samt ihrer

Reflexionen in Pravda-Artikeln sowie die von Erwin Oberlander thematisch zusam-



mengefassten Dokumente zum Thema ,,Sowjetpatriotismus und Geschichte* als Pri-
marliteratur zu Grunde. Bei der Quellensuche habe ich auch auf glaubwirdige und von

renommierten Wissenschaftlern erstellte Internetseiten zurlickgegriffen.

2. Hauptteil

Die Sowijetunion blieb, abgesehen von der Mongolischen Volksrepublik, bis in die
zweite Halfte der vierziger Jahre das einzige sozialistische Land der Welt. Die von den
Bolschewiki ersehnte Weltrevolution blieb aus. Der sowjetische Staat existierte trotz-
dem weiter.

Diesen Zustand hatten die fuhrenden kommunistischen Theoretiker und Praktiker —
darunter Marx, Trockij und Lenin — eigentlich gar nicht fir moglich gehalten: Der So-
zialismus werde entweder in kirzester Zeit Uber den Kapitalismus triumphieren oder
von ihm erstickt.! Bereits in den friihen 1920er Jahren wurde diese These von der Fiih-
rung der Allrussischen Kommunistischen Partei korrigiert. Zunéchst sprach Zinov’ev,
unter Druck seitens Stalin, vor den Delegierten des 5. Kominternkongresses im Juni
1924 von einer moglichen Verzdgerung der weltumfassenden proletarischen Revoluti-
on.2 1925 veroffentlichte die KPR(b) schlieflich ihren Beschluss iiber ,,den Aufbau
des Sozialismus in einem Lande“.®> Mit diesem Beispiel — und dem der voriibergehen-
den Zulassung der ,,Neuen Okonomischen Politik* — zeigte sich die offizielle sowjeti-

sche Doktrin und der Propagandaapparat bereits in dieser Phase recht flexibel.

2.1 ,,Kollektive Sicherheit”

Der erwahnte Beschluss der bolschewistischen Partei wirkte auch beruhigend auf das
Ausland und verschaffte insofern dem jungen sozialistischen Land nach turbulenten
und verlustreichen Jahren des Burgerkriegs eine aullenpolitische Atempause. Der Ver-
zicht auf das laute Pochen auf die Weltrevolution ermdglichte internationale Integrati-
on. Im Marz 1936 bestéatigte Stalin dem amerikanischen Journalisten Roy Howard,
dass es sich um einen Irrtum der westlichen burgerlichen 6ffentlichen Meinung han-

deln musse, wenn sie immer noch von der Annahme der gewaltigen Auseinanderset-

L vgl. Oberlander, S. 20.
2vgl. Drabkin, S. 35.
3 Stalin zum ,,Schicksal des Sozialismus in der Sowjetunion, in: Altrichter, S. 86f.



zung zwischen den beiden ideologischen Blocken ausginge. Nicht einmal Plane zur
Verwirklichung der Weltrevolution hétte es gegeben: ,,9xcropT peBOJIIOIHH, 3TO Ye-
myxa. Kaxc):[asl CTpaHa, €CJIM OHa 3TOro 3axo4eT, cama HpOI/I3B€£[éT CBOIO PCBOJIIOIMIO,
a eciM He 3aXod4eT, To peBomonuu He Oyzer.“4 Die Sowjetunion — so Stalin — sei ein
friedliches Land und die Koexistenz sozialistischer und kapitalistischer Staaten durch-
aus maglich.

Maksim Litvinov, seit Anfang 1930 Volkskommissar fiir AuRere Angelegenheiten
und zuvor Stellvertreter seines Amtsvorgangers, war Schopfer des auflenpolitischen
Konzepts der dreiBiger Jahre. Dieses Konzept der ,,Kollektiven Sicherheit” meinte die
Absicherung der Sowjetunion vor dem auf3eren Feind durch eine Reihe bilateraler Ver-
trdge. Unter anderem wurden schon Ende der 1920er und Anfang der 1930er Jahre
Nichtangriffs- und Neutralitatsvertrage mit der Turkei, Afghanistan, Persien, Finnland,
Lettland, Estland, Polen und Frankreich geschlossen.®

Den sowijetischen Diplomaten wurde aus taktischem Kalkul ein betrachtlicher
Spielraum gewahrt. Die neue auBRenpolitische Leitlinie sah die Kooperation der Kom-
munistischen Internationale mit den Sozialisten in der ,,Einheitsfront™ und politische
Zusammenarbeit mit ,,nichtproletarischen* Gruppen und Parteien in der ,,Volksfront*
vor.5

Einen Hohepunkt sowjetischer diplomatischer Bemiihungen in der internationalen
Arena kennzeichnete die Aufnahme der UdSSR in den Vdlkerbund im September
1934, wahrend im gleichen Jahr das nationalsozialistische Deutschland aus diesem
Organ der internationalen Politik austrat. Die Sowjetunion akzeptierte die Volker-
bundprinzipien und verpflichtete sich in deren Rahmen zur Partnerschaft. In der neuen
Eidesformel der Roten Armee vom 3. Januar 1939 war jegliche weltrevolutionére
Ambition getilgt.”

Nach innen bekannte sich die UdSSR weiterhin zum Image der ,,kommunistischen
friedliebenden Insel inmitten der kapitalistischen Springflut“.® So warnte Stalin in sei-

ner Rede vor dem Plenum des Zentralkomitees der KPdSU am 3. Marz 1937 vor biir-

4 Zitiert nach Drabkin, S. 63.

5 Vgl. Hildermeier: Sowjetunion, S. 54.

6 \Vgl. Fischer, S. 87.

"Vgl. ,,Wortlaus des neuen Fahneneides fiir die Rote Armee,* in: Altrichter, S. 308.
8 Vgl. Fischer, S. 86.



gerlichen Landern, die darauf bedacht seien, die Macht der Sowjetunion zu untergra-
ben und zu schwachen oder nur auf eine Gelegenheit warteten, ber den sozialisti-

schen Staat herzufallen und ihn zu zerschmettern.®

2.2 Paktieren mit dem Dritten Reich

Am 10. Mérz 1939, wenige Tage vor dem deutschen Einmarsch in Prag, leitete Stalin
in seiner Rede auf dem XVIII. Parteitag der KPdSU eine neue Wende in der Konzep-
tion sowjetischer Aullenpolitik ein. Stalin sprach von der ,,Entlarvung der Kapitalis-
ten und ,,imperialistischen Hetzer, deren Ziel es sei, die Sowjetunion flr ihre egois-

tischen Zwecke auszunutzen und sie die ,,Kastanien aus dem Feuer holen* zu lassen.°

2.2.1 Europaaufteilung besiegelt

Der jldische Volkskommissar fiir AuBere Angelegenheiten Litvinov wurde im Mai
1939 von Vjaceslav Molotov, der rechten Hand Stalins, abgel6st. Dieser Personal-
wechsel ebnete endglltig den Weg zu diplomatischer Anndherung zwischen dem nati-
onalsozialistischen Deutschland und der Sowjetunion. Nach kurzen und intensiven
Verhandlungen unterzeichneten Molotov und der deutsche AufRenminister Joachim
von Ribbentrop am 23. August 1939 den Nichtangriffspakt, den spater so genannten
Hitler-Stalin-Pakt.

Mit dem Einfall deutscher Truppen in das benachbarte Polen begann am 1. Sep-
tember 1939 ein Weltkrieg, zunédchst ohne direkte sowjetische Beteiligung. Erst am
17. September 1939 riickten sowjetische Truppen, entsprechend dem Zusatzprotokoll
des Hitler-Stalin-Pakts, in Ostpolen nach. Am 28. September 1939 unterzeichneten
Molotov und Ribbentrop den deutsch-sowjetischen Vertrag Gber Freundschaft und
Grenze zwischen der UdSSR und Deutschland, mit endgdiltiger Klarung der Grenzfra-
ge. Im Laufe des Jahres 1940 griff die UdSSR Finnland an — worauf sie am 14. De-
zember 1939 aus dem Voélkerbund ausgeschlossen wurde — und besetzte die baltischen
Lander, das ruménische Bessarabien und Nordbukowina.

Die (Ubrigens von der sowjetischen Presse verschwiegene) gemeinsame Parade

deutscher und sowjetischer Truppeneinheiten in Brest am 22. September 1939 sowie

® Vgl. Fischer, S. 91.
101z otéetnogo doklada CK VKP(b) XVIII s’ezdu VKP(b)*, in: Jakovlev: 1941 god, Il, S. 571-576.



Stalins Tischspruch auf des Fihrers Wohl am Tag der Unterzeichnung des Hitler-

Stalin-Paktes sind plakative Beispiele deutsch-sowjetischen Einvernehmens.!!

2.2.2 Besetzung gerechtfertigt

Der Inhalt des Zusatzprotokolls wurde in der UdSSR nie publiziert. Von seiner Exis-
tenz erfuhr das unbeteiligte VVolk erst im Laufe der Nlrnberger Prozesse.

Im Pravda-Artikel vom 24. August 1939 wurde der deutsch-sowjetische Nichtan-
griffspakt als ,,Friedensinstrument® und ,,Friedensakt* hochgejubelt. Der Vertrag ,,0y-
JIeT COJICHCTBOBATh OOJIETYECHUsI HANPSHKEHHOCTH B MEXIYHAPOJHOW OOCTaHOBKE',
Was die politische Auffassung beider Lander betrifft, so ,,pa3ziuuue B uueonoruu u B
MMOJIUTUYECKON CHUCTEME HE AOJDKHO U HC MOKCT CIIY>KUTb NPCIATCTBUEM JIA yCTa-
HOBKH JI00POCOCEICKUX OTHOIICHUH Mex 1y obenmu ctpanamu.” Die Feinde des deut-
schen und des sowjetischen Volkes hatten sich in ihren ketzerischen Bemiihungen ver-
rechnet.!? Oder, wie die Pravda am 2. September behauptete: ,, Anrmmiickue u ppan-
HOY3CKHUC NMOJUTHUKU NBITAJIUCH CTOJIKHYTH J10aMH COBETCKUN U FepMaHCKI/Iﬁ HEl}’)O,[[bI.“l3
Des Weiteren rechtfertigte Molotov in seiner Rede vor dem Obersten Sowjet am 31.
August den Nichtangriffsvertrag mit Deutschland im Sinne einer Revision des als un-
gerecht empfundenen Versailler Vertrags.'*

Propagandistisch lieR die Sowjetregierung fiir die westliche und einheimische Of-
fentlichkeit verlauten, die Besetzung ostpolnischer Gebiete sei eine Schutzmalihahme
oder ,,Befreiungsaktion zu Gunsten der ostslawischen Bevolkerung vor und vom
minderheitenfeindlichen polnischen Staat. Andererseits riickten die sowjetischen
Truppen in Ostpolen nicht von ungefahr und sehr zum Arger des deutschen Partners
erst am 17. September nach, also viel spater als von Hitler erwartet und gefordert. Die-
ser Schachzug, der spater noch eine groRe Rolle spielen sollte, sorgte dafir, dass in
den Augen der Welttffentlichkeit vor allem das nationalsozialistische Deutschland als

Aggressor gegeilelt wurde.

11 Zapis’ besedy 1. fon Ribbentropa s I. V. Stalinym i V. M. Molotovym®, in: Jakovlev: 1941 god, II, S.
578-581.

12| Sovetsko-germanskij dogovor o nenapadenii®, in: Fel3tinskis: TSRS — Vokietija 1939, S. 64f.

13 Istoriceskaja sessija verchovnogo soveta SSSR”, in: Felstinskis: TSRS — Vokietija 1939, S. 78.

14 Iz vystuplenija V. M. Molotova na vneo&erednoj Cetvertoj sessii verchovnogo soveta SSSR pervogo
sozyva“, in Jakovlev: 1941 god, I, S. 581-583.



In der am 18. September in der Pravda veroffentlichen Radioansprache des Vortags
wendete sich Molotov an die sowjetische Bevolkerung, an den polnischen Gesandten
Grzybowski und die Weltoffentlichkeit mit folgenden Worten:

CoObITHS1, BBI3BaHHBIC MOJILCKO-TEPMAHCKOW BOWHOM, MOKa3ajll BHYTPEHHIOIO HECO-
CTOSITENIFHOCTD M SIBHYIO HEAEECIIOCOOHOCTD MOJILCKOTO rocynapcerna. [lonbckue npa-
BAIIME KPYrd 00aHKPOTWIHCE. [...] Hacemenue [lompmm OpomieHo ero He3aaatwinBhI-
MU PYKOBOJIUTEISIMH Ha IPOU3BOJ cynb0bl. [losbCckoe rocy1apcTBO U €ro npaBUTEIb-
CTBO (haKTHYECKH IepecTaln CYIIECTBOBATh. B CHIIy TAKOro MOJIOKEHHS 3aKIHOUEH-
ueie Mexay CoBerckum Corozom 1 [lompmieit moroBopa mpeKpaTriin CBOE JIEHCTBHE.
[...] Iompmia crama yqoOHBIM TOJEM IJISI BCSAKUX CIyY9alHOCTEH M HEOXHTaHHOCTEH,
Morymux cozfnate yrpozy ans CCCP. [...] OT coBeTcKoro npaBUTEIbCTBA HENb3S
TaKke TpeboBaTh 6€3pa3IMYHOrO OTHOUICHHUS K Cyab0e eJUHOKPOBHBIX YKPAWHIEB U
OenopyccoB, npokuBaromux B llomplie ¥ paHblle HAXOMUBIIUXCS HA IOJOXKECHUH
OecIipaBHBIX HaLUH, a TENEph U BOBCE OPOILIEHHBIX Ha BOJO ciydas. CoBeTCKoe Ipa-
BUTEJIBCTBO CUMTACT CBOCH CBSIIIECHHON O0S3aHHOCTBIO MMOJATh PYKY IMOMOIIU CBOUM
OpaTesaM-yKpauHIIaM 1 OpaTesaM-Oenopyccam, HecemsromuM [lompmy. [...] CoBerckoe
IPaBUTEIBCTBO 3asBUJIO [...], YTO OZHOBPEMEHHO OHO HAMEPEHO NPUHSITH BCE MEPHI K
TOMY, YTOOBI BBI3BOJIUTH MOJBCKUA HApOJA W3 3JOMOIYYHOW BOWHBI, Kyia OH ObLI
BBCPIrHyT €TI0 HEpa3yMHBIMHU PYKOBOJUTCIIAMH, U OJaTb €MY BO3MOXHOCTH 3aXXKUTh
MHUPHOH KH3HBO.

Am 19. September veroffentlichte die Pravda ein deutsch-sowjetisches Kommuniqué,
in dem beide Besatzungsmdachte beteuerten: ,3amaua [cOBeTCKHMX M TepMaHCKHX ]
BOMCK COCTOHMT B TOM, YTOOBI BOCCTAaHOBHUTH B IlOJbIle MOPSIOK M CIIOKOMCTBHE,
HapyIIEHHBIE PACIaJOM MOJILCKOTO FOCYAapCTBa, U MOMOYb HaceaeHuto [lomnbiny me-
PEYCTPOHTH YCIOBHS CBOErO TOCYJapcTBEHHOTo cymecTBoBanus.“® Dieser Logik
nach ist der polnische Staat quasi von selbst auseinander gefallen. Am 7. Oktober zi-
tierte die Pravda Hitlers Rede vom 6. Oktober: ,,Ha kocTsix u KpoBH HEMIIEB H pyc-
CKHX, 3asBWI [ uTiiep, 0e3 BCSIKOTO yu€Ta HCTOPUUYECKUX, STHOTPAPUIECKUX U IKOHO-
MHYECKUX YCIIOBUI OBUIO CO3[aHO TOCYIapCTBO, HE MMEBIIIEE HUKAKOTO TpaBa Ha Cy-
mecTtBoBauue. ..t

,B CBA3U ¢ (haKTOM TMPOBOKAIMOHHOIO aPTHUIUIEPUICKOrO 00CTpella COBETCKUX

Bolick ¢ ¢unasHACKON Tepputopuu™ nahe der Ortschaft Majnila am 25. November

1939 habe Finnland angeblich dem grof3en Nachbarn einen militarischen Konflikt ge-

15 Re¢’ po radio predsedatelja Soveta Narodnych komissarov SSSR tov. V. M. Molotova 17 sentjabrja
1939 goda®, in: Felstinskis: TSRS — Vokietija 1939, S. 98f.

16 Germano-sovetskoe kommjunike. 18 sentjabrja®, in: Felstinskis: TSRS — Vokietija 1939, S. 102.

11 Iz reci Gitlera v rejchstage®, in: Felstinskis: TSRS — Vokietija 1939-1941, S. 13.



radezu aufgezwungen.'® In Wirklichkeit handelte es sich um eine Provokation ganz
nach dem Radiosender-Gleiwitz-Szenario.'® Stalin rechtfertigte am 14. April 1940 den
Krieg vor dem Obersten Kommando der Roten Armee als Schutzmaliname fir Lenin-
grad und somit fur das ganze Land.?® Die Pravda zeigte sich vom Ausschluss der
UdSSR aus dem Volkerbund unbeeindruckt: , ITpassiume kpyru Anriun u OpaHIuH,
oA JUKTOBKY KOTOPEIX IIPHUHATA PE30JIIOLNUA Cosera Jluru HaHHﬁ, HE UMCIOT HU MO-
paibHOTO, HE (hopManpHOTO MpaBa roBOpuTh oT «arpeccun» CCCP u 00 ocyxaeHun
3TOM «arpeccun». !

Mit den baltischen Republiken wurden im Herbst 1939 zunéchst Vertrage uber die
Gewahrung von Stiitzpunkten geschlossen.?? Dies kam einer Besetzung der drei Lan-
der gleich. Nach den manipulierten Parlamentswahlen vom 14./15. Juli 1940 erklarten
sich Estland, Lettland und Litauen zu Sowjetrepubliken und bekundeten ihren Willen,
sich der UdSSR anzuschlieRen.?

Der einheimischen Bevolkerung wurde auler diesen Erklarungen noch eine weitere
These eingeredet: nicht Hitler, sondern gerade dessen Kriegsgegner Frankreich, Eng-
land und spéter auch die USA seien Kriegshetzer, die vom wiesen Fihrer des sowjeti-
schen Volkes moralisch vernichtend ,,entlarvt“ wurden.?* Die Pravda verdffentlichte
am 29. September 1939 eine gemeinsame Erklarung der sowjetischen und deutschen
Regierung, wonach ,,Aurius u ®paHius HECYT OTBETCTBEHHOCTh 33 MPOJODKCHUE
BoitHEL“%® Fiir den Verteidigungskommissar Marschall Vorosilov waren England und
Frankreich ,,3aunnimumku u ycepansie npoaospkatenu’, die ,,BCE AeNar0T AN YCUICHUS

BOIHBI, TSI pacTpocTpaHeHus eé Ha apyrue cTpass.?® Am 30. November legte Stalin

18 Nota sovetskogo pravitel’stva po povodu provokacionnogo obstrela sovetskich vojsk finljandskimi
voinskimi castrami, in: Felstinskis: TSRS — Vokietija 1939-1941, S. 22.

9vgl. Geller, S. 338-340.

2 Vystuplenie I. V. Stalina na sove§¢anii vysSego komandnogo sostava RKKA”, in: Jakovlev: 1941
god, 11, S. 599.

21 | Poslednee resenie Ligi Nacij. Soob3¢enie TASS, in: Felstinskis: TSRS — Vokietija 1939-1941, S.
34.

22 \/gl. Myllyniemi, S. 75.

23 vgl. Myllyniemi, S.86f.

24 1z vystuplenija V. M. Molotova na vneocerednoj &etvertoj sessii verchovnogo soveta SSSR pervogo
sozyva“, in Jakovlev: 1941 god, II, S. 581-583.

%5 Zajavlenie sovetskogo i germanskogo pravitelstva®, in: Felstinskis: TSRS — Vokietija 1939, S. 110-
112.

% 1z prikaza Narodnogo Komissara Oborony SSSR Nr. 1997, in: Felstinskis: TSRS — Vokietija 1939-
1941, S. 21.



dem Redakteur der Pravda nahe: ,,He I'epmanus Hamana Ha ®@paHiuio 1 AHIJIHIO, a
(DpaHI_[I/ISI 1 AHIIIMS HaIlaaxd Ha FepMaHI/IIO, B3sIB Ha ce0sl OTBETCTBEHHOCTD 34 HBIHEIII-
mroro Boitny.“?’ Allerdings stellte die offizielle sowjetische Propaganda aus Angst vor
Isolierung und angesichts des wachsenden deutschen Gefahrenpotentials die antia-
merikanische Kampagne gegen Ende 1940 ein.?®

Nach dem Abschluss des Hitler-Stalin-Pakts wurden in der UJSSR Memoiren Ottos
von Bismarck neu herausgegeben, Opern von Richard Wagner ins Theaterrepertoire
aufgenommen und antideutsche Parolen getilgt.?°

2.3 Der Grol3e Vaterlandische Krieg

Am 22. Juni 1941 offenbarte Hitler seinem Volk und seiner Partei, dass er nicht mehr
langer gewillt sei, zu schweigen und den sowjetischen Missetaten unbeteiligt zuzuse-
hen. Als gottliche Mission gerechtfertigt wolle er Malinahmen ergreifen, das germani-
sche Volk und somit das ganze Europa vor den ,,Judo-Angelséchsischen Kriegshet-

zern“ zu schiitzen.°

2.3.1 Stalins Weisung

Der Einfall deutscher Truppen in die Sowjetunion am 22. Juni 1941 traf die politische
Fuhrung des Landes unvorbereitet und vollig tberraschend. In seiner Radioansprache
vom 23. Juni stellte der AuRenminister zwar die Tatsache des deutschen Ubergriffs
fest und sprach von der ,,Versklavung™ von u.a. Polen (!) und Franzosen durch eine
,Clique blutdurstiger faschistischer Herrscher Deutschlands®, die sowjetische Regie-
rung irrte aber ansonsten in der eigenen Passivitat.®! Nachdem viele militarische Ein-
heiten der Roten Armee entweder auf Eigeninitiative das Heimatland verbissen zu ver-
teidigen versucht oder sich dem Feind in Massen ergeben hatten oder gar zu ihm tber-
gelaufen waren, besann sich Stalin, als die von ihm auf seiner Datscha erwartete Ver-

haftung durch sowjetische Sicherheitsorgane erspart blieb, am 3. Juli wieder.

27| O lzivom soobsgenii agentstva Gavas®, in: Felstinskis: TSRS — Vokietija 1939-1941, S. 28.

B vgl. Geller, S. 349.

2 vgl. Geller, S. 361.

%0 Iz deklaracii Gitlera ot 22 ijunja 1941 g.”, in: Jakovlev: 1941 god, 11, S. 437,

81 Iz vystuplenija po radio V. M. Molotova. 22 ijunja 1941 g.”, in: Felstinskis: TSRS — Vokietija 1939-
1941, S. 178f.
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Die Art und Weise dieser Besinnung markiert eine radikale Zasur in der Propaganda-
ausrichtung in der Geschichte der Sowjetunion. In seiner Rede vom 3. Juli 1941 gab
Stalin zuné&chst zu verstehen, dass die Armee Hitlers nicht unbesiegbar sei. Die kolos-
salen materiellen und humanen Verluste der Roten Armee erklarte er durch die Plotz-
lichkeit des unangekiindigten Einfalls und die Schnelligkeit der deutschen Wehrmacht.
Zugleich rechtfertigte er den Vertrag mit Hitler-Deutschland von 1939 als pragmati-
sche Notwendigkeit und guten Vorsatz seitens der UdSSR. Stalin vermischte den nati-
onalen und den Klassencharakter des Kriegs und appellierte an patriotische Gefiihle im
sowjetischen Volk. Zugleich erwahnte er, dass andere Volker, insbesondere Englander
und Amerikaner, in einer Reihe mit der UdSSR gegen den ,,Deutsch-Faschismus*
kampften. Stalin erklarte den Krieg zum Vaterlandischen und kniipfte damit an den
Vaterlandischen Krieg von 1812 gegen die franzdsisch-napoleonische Armee an. Er
sprach von ,,Heimat“ ohne die Attribute ,,sowjetisch“ oder ,,sozialistisch®, was zuvor
uniublich gewesen war. Seine Landsleute redete er nicht nur mit ,,Genossen®, sondern
auch mit ,,Biirger* und ,,Briider und Schwestern, an.®?

Trotz der sich unmittelbar vor Moskau im Gefechtszustand befindenden deutschen
Truppen wurde am 7. November 1941 auf dem Roten Platz die Parade der Roten Ar-
mee abgehalten, die freilich direkt auf die Frontlinie zuparadierte. Auch Stalin blieb
wéhrend der unmittelbaren Gefahr in der Hauptstadt — eine Tatsache, die ihre propa-
gandistische und motivierende Wirkung nicht verfehlte.

In der Metro-Station ,,Majakovskaja‘“ hielt der sowjetische Fuhrer am 6. November
vor den Parteigenossen und am folgenden Tag auf dem Roten Platz vor den Armee-
einheiten und Offizieren aus Anlass des 24. Revolutionsjahrestages eine Rede, in der
er die Leistungen der Rote Armee lobte und den Untergang des Faschismus prophezei-
te. Zugleich pries er die Errungenschaften und Uberlegungen der russischen Kultur
und Wissenschaft, u.a. die Leistungen Lenins und Plechanovs in einer Reihe mit
Schriftstellern wie Puskin und Tolstoj, Gorkij und Cechov, Komponisten wie Glinka
und Cajkovskij, Wissenschaftlern wie Cesenon und Pavlov, Malern wie Repin und Su-

rikov, den altrussischen Fursten Aleksandr Nevskij und Dmitrij Donskoj, Heimatver-

82 Vystuplenie I. V. Stalina po radio 3 ijulja 1941 g.”, in: Jakovlev: 1941 god, 11, S. 448-452.
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teidigern aus dem bdrgerlichen Milieu und adliger Abstammung wie Kuz’ma Minin
bzw. Dmitrij Pozarskij sowie zaristischen Generélen wie Suvorov und Kutuzov.*?

Zum Kriegsende am 24. Mai 1945 bei einem Empfang im Kreml zu Ehren der Be-
fehlshaber der Roten Armee brachte Stalin einen Toast aus ,,auf das grofle russische
Volk* als die ,,herausragendste Nation unter allen zur Sowjetunion gehdrenden Natio-

nen“ und als die ,,fiilhrende Kraft in der groBen Sowjetunion®.>*

2.3.2 Neuorientierung

Von den ersten Kriegstagen an stieg die Propagandamaschinerie vom Topos des Sozi-
alismuspathos und Internationalismus auf den des Patriotismus um. Am 15. Marz
wurde die Internationale offiziell durch die neue heimatbezogene Staatshymne er-
setzt.3 Die seit der Zeit der Revolution abgeschafften Uniformen und Rangabzeichen
wurden wieder eingefuhrt. Teilweise bereits erwédhnte Helden der russischen Ge-
schichte wie Nevskij und Donskoj, Suvorov und Kutuzov sowie die Admiréle Nach-
imov und Usakov erfuhren ihre moralische Renaissance; ihre Verdienste um die russi-
sche Heimat fanden ihre Manifestation in Form staatlicher Abzeichen wie Orden und
Medaillen.®® Selbst wahrend des Biirgerkriegs vertriebene und emigrierte Kinstler,
wie z.B. der Sénger Aleksandr Vertinskij, wurden ins Land eingeladen oder kehrten
aus eigener Initiative zurlck.

Die sowjetischen Machthaber vertrauten der sowjetischen Wissenschaft die Aufga-
be der Erforschung des Beitrags Russlands zur Weltzivilisation sowie die der Bruder-
schaft slawischer Volker an. Zuallererst wurde die ,,Normannentheorie*“ zur Entste-
hung des russischen Staates verworfen. In Moskau tagte im Dezember 1941 der Sla-
wenkongress.®” An den Hochschulen wurden Lehrstiihle fiir russische Kunst eingerich-
tet, zuvor von den Bolschewiki zerstorte Denkméler der altrussischen Stidte restau-

riert.38

33 vgl. Oberlander, S. 29.

34 Stalins Toast auf das russische Volk (1945)*, in: Oberlinder, S. 80.
%5 vgl. Oberlander, S. 77f.

% Vgl. Bordjugov, S. 34.

37vgl. Oberlander, S. 31.

3 Vgl. Bordjugov, S. 34.
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Wahrend an der Frontlinie die Rotgardisten im Kampf mit deutschen Eindringlingen
mit den Rufen ,Fiir Stalin, fiir das Vaterland!“ fielen,®® erinnerte man das Lied
Svjascennaja vojna (,,Der Heilige Krieg®) aus der Zeit des Ersten Weltkriegs. Die ein-
zige Korrektur erfuhr der Text in der Ersetzung der Phrase ,teutonische Horden*
durch ,.faschistische Horden®.

Unter dem Motto ,,Brennende Liebe zur Sowjetmacht — gliihender Feindeshass“°
richteten Kunstschaffende und Publizisten von nun an ihr Schaffenswerk ein. Die Wo-
chenschauen und Agitationsstreifen befassten sich hauptsachlich mit dem gegenwaérti-
gen Krieg.** In ihrem Leitartikel ,,Fluch und Rache den faschistischen Barbaren! rief
die Pravda im Dezember 1941 zur ,,gnadenlosen Vernichtung faschistischer Nattern
auf, die sich an russischen kulturellen Heiligtimern vergingen.“*? Fiir Ilja Erenburg
beispielsweise gebe es gar ,,nichts Schoneres als deutsche Leichen. <43

Die Thematik der Invasion der Tatarenhorden und deutscher Ordensritter zur Zeit
der Kiever Rus, polnischer Szlachta zu Beginn des 17. Jahrhunderts und der napoleo-
nischen Armee fand ihren Niederschlag in wissenschaftlichen und populdrwissen-
schaftlichen Arbeiten, in Dokumentarfilmen und Literaturverfilmungen, in schdngeis-
tiger Literatur und in der Malerei. Im Theater und in der Filmkunst wurden vor allem
russische Opern, Marchen und Sagen verarbeitet, wahrend ausléandische Werke ver-
dréngt wurden. Der Einfluss ausléandischer Vorbilder auf russische Schriftsteller, Ma-
ler und Denker wurde geschmalert.** Kiinstler, die eines Mangels an patriotischen Ge-
fiihlen verdachtig waren, hatten mit Repressalien rechnen.*®

Nicht nur Einzelpersonen, sondern auch ganze Vélker wurden des Unpatriotismus
bzw. des Verrats bezichtigt. Noch vor der férmlichen Auflosung der Wolgadeutschen
Republik wurde fast eine Million Russlanddeutscher im August 1941 aus ihrem Sied-
lungsgebiet ins nordliche Kasachstan und stidwestliche Sibirien vertrieben. Dasselbe
Schicksal traf auch nordkaukasische Vélker Anfang 1944.

3 Vgl. ,Fiir die Heimat, fiir Stalin — vorwirts gegen den Feind! (1941)%, in: Oberlinder, S. 70-72.

40 Brennende Heimatliebe — gliihender FeindeshaB3 (1942)*, in: Oberlénder, S. 74f.

41 vgl. Hildermeier: Geschichte der Sowjetunion, S. 662.

42 Fluch und Rache den faschistischen Barbaren! (1941)*, in: Oberlénder, S. 72-74.

43 Zitiert nach Hildermeier: Geschichte der Sowjetunion, S. 660.

4 vgl. Bordjugov, S. 31, 35.

4 Vgl. ,,Postanovlenie sekretariata CK VKP(b) o stichotvorenii 1. Sel’vinskogo ,Kogo bajukala Rossi-
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ja’, in: Jakovlev: Vlast’ i chudozestvennaja intelligencija, S. 510.
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Dem Film als ,,Haupttriger kommunistischer Ideen* maf die Sowjetfiihrung, nach wir
vor die groRte politisch-ideologische Rolle bei.*® Im ersten Kriegsjahr waren beson-
ders die so genannten ,,Kriegsfilmmagazine® (boevye kinosborniki) verbreitet. Dabei
handelte es sich um Episodenfilme bestehend aus zwei bis sechs Kurzfilmen zur aktu-
ellen Kriegsthematik, die in ihrer Asthetik Agitationsplakaten dhnelten.*” Der groRe
Film zog allméhlich nach. Sergej Ejzenstejns Aleksandr Nevskij tber die Vertreibung
deutscher Ordensritter von russischem Boden unter der Fithrung des Perejaslavl’-
Novgoroder GrofRfursten, im November 1938 uraufgefihrt und 1939 vor dem Hinter-
grund des deutsch-sowjetischen Vertrags von der Leinwand verschwunden, gewann
wieder an Aktualitit. Ebenso propagierten die Filme Suvorov von Vsevolod Pudovkin
und Peter der Grolie und Kutuzov von Vladimir Petrovs die moralische und militéri-
sche Uberlegenheit russischer Heeresfiihrer.*® In einem weiteren Film Ejzenstejns Ivan
der Schreckliche (1944, 1946) wurde das Portrét eines Herrschers skizziert, der durch
Strenge und Unnachgiebigkeit das Russische Reich eint, mit nichtslawischen Territo-
rienzugewinnen bereichert und die absolute Loyalitat seiner Untergebenen gegentiber
seiner Person erzwingt.

In seinen Reflexionen Uber die Zarenfigur lobte Stalin den Alleinherrscher und des-
sen Opri¢nina als zeitgemaRe fortschrittliche Kraft und ihr Werkzeug.*® Aleksej
Tolstoj Ubertraf in seinen Lobpreisungen fur lwan den Schrecklichen sogar Stalin:

Uctopus coBeTckoro IBaAllaTUIETUSI U HEUCTOILIUMbIEC CUIIBI B 3TOW BOMHE MOKa3aJlH,
YTO PYCCKHMI HapoJ — MOYTH €AMHCTBEHHBIA U3 €BPONEUCKUX HAPOJOB, KOTOPHIN /1B
THICSIYMIIETHSI CUANT CyBEePEHHO Ha CBOEH 3eMile, — TauT B ceOe MOIIHYI0, HAIIMOHAIb-
HYI0, CBO€0Opa3HyI0 KyJIbTypy, ITyCKail JO BPEMEHH CO3PEBaBLIYIO MO HETPUTIISI-
HOM BHENIHOCTBIO. Mew Beau4Msi PyCcCKOro TrOCyAapcTBa, HEMNOMEPHOCTh 3ajad,
YCTPEMIIEHHOCTD K T0OPY, K HPaBCTBEHHOMY COBEPILIEHCTBY, CMEIIOCTh B COIMATBHBIX
MIEPEeBOPOTaX, JIOMKaX U MEPEyCTPOICTBAaX, MATKOCTh U BMECTE — XpaOpoCTh U yIop-
CTBO, CHJIa XapaKTEPOB, — BCE 3TO — OCOOCHHOE, PYCCKOE M BCE 3TO HEOOBIYAMHO SIPKO
BBIPXKEHO B JoAsaX 16 Beka. M camblil sipkuil U3 xapakTepoB TOro BpeMeHu — MBan
I'posnsiii. B HéM — cocpenoToune Bcex cBoeoOpa3uil pycCKoro xapakTepa, OT HeEro,
KaK OT MCTOKa, pa3IMBAIOTCS PYYbH M HIMPOKHE PEKH PYCCKOH JuTepaTypsl. UTo Mo-
I'yT NPEXBABUTL HEMIBI B 16 Beke? — Kiaccudeckoro Memannna Mapruna Jlrotepa?®?

% \/gl. Schenk, S. 288f.

47vgl. Margolit, S. 87f.

4 \gl. Schenk, S. 290.

4 Vgl. ,Zapiska 1. V. Stalina predsedatelju komiteta po delam kinematografii pri SNK SSSR I. G.
Bol’Sakovu po povodu scenarija kinofil’ma ,Ivan Groznyj’*, in: Jakovlev: Vlast’ i chudozestvennaja
intelligencija, S. 499f.

% Pis’mo A. N. Tostogo I. V. Stalinu”, in: Jakovlev: Vlast’ i chudoZestvennaja intelligencija, S. 486f.
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Tolstojs Rhetorik leistete auf diese Weise dem Personenkult gute Dienste. Direkter
auferten sich die Mitarbeiter der Zeitschrift Bolsevik, und zwar schon im Juni 1941(!):

So zu sein wie Stalin — das ist das brennendste und leidenschaftlichste Streben des
Sowjetmenschen. Heimat und Volk so zu lieben wie Stalin. Keine Schwierigkeiten zu
furchten, sie Uberwinden, fest und unerschitterlich, weise und kithn zu sein wie Sta-
lint®?

Fir den Dichter Jakub Kolas war der Generalissimus nichts anderes als ,,Stolz der
Volker”, ,,Blume unseres Landes* und ,,Vater unser!*.>?
Waihrend die deutschen Truppen mit Barbaren und Allesvernichtern gleichgesetzt
wurden, sind aus vormaligen Kriegshetzern wie Briten und Amerikanern plotzlich und
unvermittelt Freunde geworden, die — so die Ansprache Stalins vom 3. Juli 1941 —
gemeinsam mit dem sowjetischen Volk fiir die eigene Freiheit und fir die Befreiung
Europas kampften. Wéhrend Molotov 1939 behauptete, ,,He TOIBKO O€CCMBICIEHHO,
HO U NPECTYIIHO BCCTH TaAKYHO BOﬁHy, KaK BOMHa 3a CKYHHUYTOKCHUC THUTIICPU3MAY,
npuKpbIBaeMasi GaibIuBeIM (GiaroB 60ps0sI 3a «aeMokparuio»™, rief Stalin zwei Jah-
re spater zum Kampf gegen den Hitlerismus und zur Verteidigung der Demokratie
auf.>

Im Mai 1943 wurde die Komintern von Stalin aufgeldst. Gegeniiber dem englischen
Journalisten King rechtfertigte er seine Handlung schriftlich am 28. Mai gleichen Jah-
res unter anderem mit folgender Begriindung:

Pocnyck Kommynuctndyeckoro MHTEepHanMoHana ABiaseTcs] IPaBUIBHBIM U CBOEBpE-
MEHHBIM, TaK KaK OH OOJIerdaeT OpraHH3alHio OOIIEro HATHCKa BCEX CBOOOIOIIOOH-
BBIX HalMi NpoTHMB oOuiero Bpara — rutiepusma. Pocnyck KommyHucTrueckoro
WHTepHanoHana npaBuwiIeH, Tak Kak OH o0Jjerdaer padoTy MaTpuOTOB CBOOOZOIIIO-
OMBBIX CTpaH MO OOBEAMHEHHUIO MPOTPECCHUBHBIX CHJI CBOEH CTpaHbI, HE3aBUCHMO OT
UX TApTUMHOCTH M  PEIUTHO3HBIX YOEKAEHUH, B €AWHBIA HALMOHAIBHO-
OCBOOOIUTENBHBIN JIareph, — JUIS Pa3BEPTHIBaHUS GOPLOBI IPOTUB (ammsma. >

Somit diagnostizierte Stalin, dass die Komintern im Kampf gegen den Faschismus

nicht nur Gberflussig, sondern sogar stérend/hindernd sei.

51| Fiir die Heimat, fiir Stalin — vorwirts gegen den Feind! (1941)*, in: Oberléinder, S. 70-72.

52 Stalin (1950), in: Oberliinder, S. 102.

53 Iz doklada Predsedatelja Soveta Narodnych Komissarov i Narodnogo Komissara Inostrannych Del
tov. V. M. Molotova na zasedanii Verchovnogo Soveta Sojuza SSR 31 oktjabrja 1939 goda”, in:
Felstinskis: TSRS — Vokietija 1939, S. 116-120.

5 Otvet tov. I. V. Stalina na vopros glavnogo korrespondenta anglijskogo agentstva Rejter*, in: Chro-
nos.
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Am 21. April 1945 schloss die UdSSR mit dem neuen, ,,westverschobenen® polni-
schen Staat einen Freundschaftsvertrag. Am gleichen Tag erklérte der zukinftige Ge-
neralissimus den polnischen Funktionéren die Grunde fir die zuvor schlechten Bezie-
hungen zwischen beiden L&ndern:

Crapeie npaButenu [lonpimy HE XOTENM MMETh COHO3HBIX OTHOMIEHUH ¢ COBETCKUM
Coro3oM. OHM TNpennouuTald BECTH MOJUTUKY Urpbl Mexnay ['epmanueit u Coser-
ckuM CorozoM. M, koHeuHo, nourpanuck... [loibma Obuia OKKynupoBaHa, ee He3aBu-
CHUMOCTb - aHHYJIMPOBaHa, IPY 3TOM HEMELIKHE BOWCKA IOIyYMIIN BO3MOXKHOCTb, B Pe-
3yJbTaTe BCEil 3TOM MaryOHOM MONUTHKH, OKa3aThCs Y BOPOT MOCKBEI.

Zum Schluss seiner Rede salutierte Stalin: ,,ITycTs xuBeT u 3apaBCTBYET CBOOOHAS,
He3aBUCHMas, IeMokpaTrueckas [Tospmal“*®

Am Tage der japanischen Kapitulation stellte Stalin in seiner Rede an das sowjeti-
sche Volk fest, dass nun der Krieg zu Ende sei, dessen Anfang im Jahr 1904 — also
noch zur Zeit des zaristischen Reiches — zu suchen war. Auf diese Art und Weise
rechtfertigte er sowjetische Anspruche auf die Territorien, die Japan 1905 von Russ-

land annektiert hatte.>®

2.3.3 Haltung der russisch-orthodoxen Kirche

Noch am Tage des deutschen Einmarschs wendete sich der seit 1925 amtierende Patri-
archatsverweser Sergij mit einem Appell an die ,,Hirten” und die ,,Herde der Recht-
glaubigen Kirche Christi*. Er verglich die Angreifer mit den tatarischen Horden Batus,
den Rittern des Deutschen Ordens und den Heerscharen Karls XI1. und Napoleons.®’
Sergij appellierte an die Orthodoxen, sich ihrer ,heiligen Pflicht gegenuber der
Heimat und dem Glauben“ zu erinnern. Die alte Gleichsetzung von russischer Erde
und orthodoxer Frommigkeit wurde wieder aufgenommen, ebenso wie die Gleichset-
zung der Feinde mit Gotteslasterern. In den ersten beiden Kriegsjahren segnete Sergij
insgesamt 23 Mal die ,,Verteidigung der heiligen Grenzen* und betete fiir den Sieg.%®

Zugleich belegte die offizielle russisch-orthodoxe Kirche die Verrater mit dem Kir-

55 Rett tov. 1. V. Stalina pri podpisanii dogovora o druzbe, vzaimnoj pomo3¢i i poslevoennom sotrud-
nicestve mezdu Sovetskim Sojuzom i Pol’skoj respublikoj®, in: Chronos.

% Vgl. ,,Obrascenie tov. I. V. Stalina k narodu 2 sentjabrja 1945 goda*, in: Chronos.

57Vgl. Hildermeier: Geschichte der Sowjetunion, S. 665f.

8 vgl. Geller, S. 408.
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chenbann.®® Hilfe seitens der Kirche beschrinkte sich nicht nur auf geistlichen Bei-
stand: Beispielsweise finanzierte die Geistlichkeit die Dmitrij Donskoj-Panzerkolonne.

Ausgerechnet zum Revolutionsjubilaum Anfang November 1942 begrifite Sergij
anlésslich seines Empfangs bei Stalin diesen als einen ,,6orou36paHHOro BOXIs
HallluX BOMHCKHX W KYJIBTYPHBIX CHUJI, BCAYLICI'O HAC K HO6C,Z[C Haa BapBapCKHUM HalllC-
CTBHEM, K MUPHOMY MPOIBETAHHIO HAIIICH CTPaHBI M K CBETIOMY OYyIyIIeMy €€ Hapo-
nos“. Der Erzbischof von Kiev und Galizien trug ebenfalls mit solchen Lobpreisungen
eifrig zum Personenkult bei:

B Hamem Boxkzie BepyIOLIME BMECTE CO BCEM CTPaHOM 3HAIOT BEIMYAKUIIETrO U3 JIIOAEH,
KaKuxX poKaajia Hallla CTpaHa, COCAUHUBIICTO B CBOCM JIMIC BCC Ka4CCTBa YIIOMSIHY-
ThIX BBIIIC HAIUX PYCCKHUX 60F3Tblpel71 " BCJIMKHX IIOJIKOBOALECB IIPOIIIOro; BHUIAT
BOIUJIOIIEHHE BCEro JYYIIEr0o M CBETJIOTO, YTO COCTABJISIET CBSIICHHOE AYyXOBHOE
HACJIEICTBO PYCCKOTO HApoJa, 3aBELIAHHOE IPEAKAMHU: B HEM HEPa3phIBHO COYeTa-
JHMCh B €QUHBIA 00pa3 IiameHHas Jt000Bb K PoanHe u Hapoay, rirybouaimas My-
POCTb, cHUJIa MY»KECTBEHHOI'0, HEIIOKOJIEOMMOTro AyXa U oTeueckoe cepaue. Kak B Bo-
€HHOM BOXKJIE, B HEM CIIWJIOCh T€HUAIBHOE BOEHHOE MacTEPCTBO € KpemJaiie Boen
K no6ee.%

In den orthodoxen Gotteshdusern fanden regelméRig Messen statt, nicht nur auf den
Sieg iiber die ,,deutsch-faschistischen Eingreifer und ,,Gotteslésterer, sondern auch
auf Stalins Wohl.

Im Gegenzug empfing Stalin am 4. September 1943 die kirchlichen Wirdentrager
im Kreml. Bald darauf wurde in Moskau wahrend einer Bischofssynode Sergij zum
Patriarchen aller Reussen gewahlt, kirchliche Zeitschriften durften wieder erscheinen.
Die Kirche wird seitdem aus dem Staatshaushalt finanziert.®*

Zugleich propagierte der russisch-orthodoxe Erzbischof Serafim in Berlin gegen die
Sowijets und appellierte an orthodoxe Christen, gemeinsam mit Hitler den Kampf ge-
gen den Bolschewismus aufzunehmen. Die Nationalsozialisten wussten die orthodoxe
Kirche in ihrem Interesse zu gebrauchen. Der Krieg zwischen Hitler und Stalin sollte
der Bevolkerung besetzter und zu besetzender Gebiete als ein Kampf Gottes gegen den
Teufel weisgemacht werden. Solche Agitationsversuche konnten allerdings der Kon-

kurrenz seitens stalintreuer kirchlicher Wiirdentrager nicht standhalten.®2

% Geller, S. 410.

60 Verchovnyj Vozd’ strany i Krasnoj Armii*, in: Nikolaj.

61 Vgl. ,,Zapiska G. G. Karpova o prieme I. V. Stalinym ierarchov Russkoj Pravoslavnoj Cervki*, in
Krotov.

62 vgl. Geller, 408-410.
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3. Resumee

3.1 Zusammenfassung

In der Zeit von der Oktoberrevolution bis zum Sieg Uber das nationalsozialistische
Deutschland legte die Propagandamaschinerie eine bewundernswerte Flexibilitat an
den Tag.

Zunéchst entschloss sich die Parteifihrung acht Jahre nach der Oktoberrevolution
fir den Aufbau des Sozialismus in einem Land und betrieb fortan die Realpolitik der
Kollektiven Sicherheit. Anschliefend paktierte die UJSSR mit dem Dritten Reich und
vergriff sich — gestutzt auf den Propagandaapparat — an fremden Territorien. Als das
Unternehmen Barbarossa seinen Lauf nahm, agitierte sich die sowjetische Fihrung
erfolgreich aus der Erklarungszwickmihle heraus und verbilindete sich mit den West-
machten. Mit seinen zeitweiligen Waffengenossen unterhielt die UdSSR einen Modus
Vivendi. Die westlichen ,,Imperialisten® waren vor 1939 die Brutviter des Faschis-
mus, nach 1941 die eigentlichen Kriegshetzer und ab 1946 wiederum die vertuschten
Faschisten. Wie die sowjetische ,,Aufklarung® diesen unermiidlichen Maskenwechsel
mentlarvte®, wird u.a. in dem in der Einleitung erwéhnte Film von Ciaureli demons-
triert. Wahrend Churchill in der Filmszene um die Jalta-Konferenz als Intrigant und
Verschworer auf das Filmpublikum unangenehm wirkt, ist Roosevelt als ein relativ
schwacher Politiker sehr zu Stalins Wohlwollen dargestellt. Wéhrend Churchill — um
Stalin zu zitieren — die Anderen ,,Kastanien aus dem Feuer holen ldsst®, tritt Stalin bei
den Verhandlungen souveran und als wahrer Verteidiger der Demokratie auf.%®

Spétestens die Rede Stalins am 3. Juli 1941 markiert eine Z&sur in der Geschichte
der Propaganda in der Sowjetunion. Die veraltete und bei der Bevdlkerung wohl doch
nicht so tberzeugend wirkende sowjetische ldeologie wurde im Rahmen der neuen
PR-Konzeption umgemiinzt. Dieses Projekt erinnert an die Uvarov’sche Doktrin von
der Dreieinigkeit der Autokratie, Orthodoxie und Volkstimlichkeit. GemaR den neuen

Bedingungen handelt es sich um den Stalin-Personenkult, Sowjetpatriotismus mit flie-

83 Churchill hat den Begriff des ,,Eisernen Vorhangs* 1946 geprigt. Roosevelt ist noch vor dem Kriegs-
ende gestorben — somit konnte sich die sowjetische Propaganda leisten, ihm den Verdacht eines Kom-
plizen angelastet, diesen Vorwurf genossen im Grof3en und Ganzen erst seine Amtnachfolger.
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Renden Ubergangen zum russischen Nationalismus und Toleranz gegeniiber der rus-
sisch-orthodoxen Kirche, die sogar eine Kooperation wird.

Stalin schaffte es nicht nur, sich aus der prekdren Situation, in der er sich als ver-
kalkulierender Paktierer und Lavierer zu Beginn des Kriegs befand, glimpflich heraus-
zumandvrieren, sondern auch sein Personenkult erfuhr im weiteren Verlauf des Kriegs
eine neue Dimension, teils mit sakralen Tendenzen. Die ganze Nation schwur auf ih-
ren Stalin, der auch im Ausland — ob als Freund oder Feind — fur seine militarische
und moralische Leistung hohes Ansehen genoss. Umso weniger Kritische Stimmen
fanden sich — sei es an Stalins logistischen Leistungen oder der propagierten Uberle-
genheit der sowjetischen Ideologie. Allein die Tatsache, dass die Sowjetmacht sich
vom ersten Schock erholte und den Feind bis ins eigene Landesinnere zuriicktrieb, liel
die Skeptiker sowjetischer Militarstrategie verstummen. Kein Wunder, dass das Ge-
schichtsbild von Autokraten wie GrofRflrst Wladimir, Peter dem Grolien, Katharina
der Grof3en, Alexander dem Ersten, Alexander dem Zweiten und Iwan dem Schreckli-
chen eine aufwertende Renaissance erlebte.

An den Parolen und Klischees féllt auf, dass wahrend ,,Lenin“ eine feste Legierung
mit der ,,Partei” einging, ,,Stalin® sich lieber neben dem Begriff ,,Heimat* zieren lieR.

Patriotismus erwies sich fir Propagandazwecke als eine viel motivierendere und
verstandlichere Emotion als das Klassenkampfpathos. Nach der seit Anfang 1934 ver-
kiindeten ,,revolutioniren Heimatliebe“®* kam jetzt zunehmend die groRrussische Far-
bung zum Vorschein. Verglichen mit dem Ersten Weltkrieg entwickelten sich die Ide-
ologielandschaft und der Kriegsverlauf spiegelartig. Wahrend die militarischen Aktio-
nen des zaristischen Russlands im Ersten Weltkrieg nach anfanglichen Erfolgen und
von der Patriotismuswelle begleitet in Klassenkampf und Burgerkrieg mit empfindli-
chen territorialen Verlusten endeten, widerfuhr der UdSSR das Schicksal eines im
Geiste des Sozialismus und Internationalismus erzogenen Landes, das nach anfangli-
chen verlustreichen Niederlagen vom patriotischen, klassentbergreifenden Gefuhl er-
fasst wurde und am Ende des Kriegs die Nachbarstaaten, einschlieRlich zum Teil den

des Feindes, in seinen Einflussbereich zog.

84 Vvgl. Oberlander, S. 22.
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Somit vollzog sich eine ideologische Entwicklung mit Rechtstendenz. Aus der Politik
der korenizacija wurde die der russifikacija, der sich sogar Stalin — geburtiger Georgier
— unterzog. Stalin liel? die Nationalwerte wieder beleben und die Kontinuitdt zwischen
dem vorrevolutionaren Russland und der Sowjetunion betonen, freilich ohne eine neue
propagandistische Generallinie anzukiindigen. Seine Botschaft wurde aber verstanden.
Der Eifer seiner Helfer fand ihren Hohepunkt ein paar Jahre spater in der Atmosphére
der zdanovsc¢ina und im so genannten Kampf gegen den Kosmopolitismus.

Auch bzw. gerade die Kirche reihte sich — von einigen ,,Abtriinnigen* abgesehen —
geschickt und nicht ohne Eigennutz in die patriotische Dimension des Kriegs ein. An-
gesichts der neuerlichen Aggression kannte sie keine Kommunisten mehr, sondern nur
noch Patrioten.

Die russische orthodoxe Kirche, allen voran der Patriarchatsverweser und ab 1943
Patriarch Sergij, ergriff gleich am ersten Kriegstag die Initiative, vom Erteilen des Se-
gens fir die Vaterlandsverteidiger bis zur Ausriistung einer Panzerkolonne. Dafr
wurde sie von der sowjetischen Fihrung und auf personliches Geheil} Stalins — in sei-
ner Jugend selbst kirchlicher Seminarist — nicht nur toleriert, sondern sogar geférdert,
freilich ohne dass der Staat seiner atheistischen Tradition offen entsagte. Die Kirche
wurde im Sinne der Staatsdoktrin instrumentalisiert und trug zum Personenkult bei.

Zusammenfassend lasst sich zum GrofRRen Vaterlandischen Krieg feststellen, dass in
Kunst, Dokumentation und Plakatpropaganda anstelle des Kapitalismus der Deutsche
und anstelle der Aufopferung fiir den wirtschaftlichen Aufbau die Verteidigung der
Heimat traten. Dabei wurde bewusst auf die zahlenméalRig groRte Nation der UdSSR

spekuliert.

3.2 Deutungen

Trotz aller ideologischen Widerspriiche, die die sowjetische Propaganda und mit ihr
die sowjetische Kunst begleiteten, wurden die Ziele und Ideale, an die sich die Okto-
berrevolutionsgeneration hielt, doch nicht ganzlich aufgegeben bzw. erfreuten sich ei-
ner wiederbelebten Wende.

Die Fixierung auf den Aufbau des Sozialismus in einem Land schloss die Hoffnung

auf die Weltrevolution nicht aus. So erwartete die Pravda 1937 in nachster Zukunft
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,,den Sieg der proletarischen Revolution und des Sozialismus in der ganzen Welt.“%

Ein Propagandakommissar erwahnte in seinem Schreiben vom Januar 1941 an den
ZK-Sekretir Zdanov im Kontext der Verteidigungsbereitschaft der Roten Armee ,,die
Lenin-Stalin These zur Unvermeidbarkeit des Kriegs zwischen der UdSSR und kapita-
listischen Landern*.®® SchlieRlich schien im Zuge der Befreiungsaktionen der Roten
Armee von der nationalsozialistischen Herrschaft in den osteuropdischen Léndern der
historische Wendepunkt gekommen, der Sozialismus wirde auf den Rest der Welt
ubergreifen — freilich nicht ohne die Hilfe des grof3en 6stlichen Nachbarn. Dieser Lauf
der Geschichte wurde nicht nur von sowjetischen ldeologen und Burger erwartet, son-
dern auch von westlichen Alliierten beflrchtet.

Mit dem deutschen Angriff auf die UdSSR wusste der Propagandaapparat sich doch
schnell an die neuen Realien anzupassen, ohne dass diese Umkehrung auf laut geéu-
Rertes Unverstandnis in der Bevolkerung stiel. Auch Stalin zeigte keine Reue fr sei-
ne Liebaugelei mit Hitler und flr den verpassten Einbruch des Kriegs und kindigte
offiziell auch keine neue Ideologie an.

Dieses Einverstandnis seitens der Bevolkerung kénnte man natirlich einfach damit
zu rechtfertigen versuchen, dass der sowjetische Mensch aus Angst vor allgegenwarti-
ger Bespitzelung und Repressionen, die auch den GroRen Vaterlandischen Krieg be-
gleiteten, schon in den dreiRiger Jahren auf Horigkeit und Schweigen dressiert wurde.
Dass diese Erklarung unzureichend ist, beweisen einerseits die Vorfélle des massen-
haften Uberlaufens zum Feind und sogar Kollaboration mit diesen aus den ersten
Kriegswochen. Andererseits zeichnete sich der Krieg durch den — von der Partei nicht
unbedingt immer gelenkten — patriotischen Eifer und die fast religiése Hingebung an
den Fuhrer des sowjetischen Staates.

Einerseits kann man den von der Partei direkt oder indirekt geférderten russischen
Nationalbolschewismus freilich nicht mit der im Dritten Reich kultivierten Rassenthe-
orie gleichsetzen. Ilja Erenburg meinte: ,,Ein echter Patriot liebt die ganze Welt* und
beschrieb in seinem Artikel in der Pravda vom 14. Juni 1942 den Sowjetpatriotismus

als ,,die natiirliche Fortsetzung des russischen Patriotismus“. Im folgenden Satz be-

6 Zitiert nach Fischer, S. 90.
66 1z dokladnoj zapiski GLAVPURa PKKA v CK VKP(b) — A. A. Zdanovu ,O sostojanii voennoj pro-
pagandy sredi naselenija’*, in: Jakovlev: 1941 god, I, S. 577-582.
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merkte er: ,,Den Russen war die Nichtachtung fremder Volker immer fremd.*®” Nach
Stalin und anderen Demagogen ist das russische VVolk zwar ein groRes Volk, aber auch
ein groRer Bruder, der den Weg weist. Der Internationalismus wurde nie negiert, der
,,sozialistische* Nationalismus sei nur die VVoraussetzung fur die alle Nationen umfas-
sende sozialistische Revolution. Es gelte zwischen dem birgerlichen Nationalismus
und dem fortschrittlichen Nationalgefuhl der Kommunisten zu unterscheiden, um
Kominternvorsitzenden Georgi Dimitrov am VII. Kominternkongress 1941 zu zitie-
ren.%®

Andererseits traute die Bevolkerung der Kihnheit ihrer Regierung. Trotz aller du-
Rerlichen Widerspriiche der Innen- und AuBenpolitik — oder gerade deswegen — ging
der Sowjetmensch von der Weisheit und Kontinuitat des Handelns der Partei aus. Re-
volution, Kriegskommunismus, Atheismuskampagne, Verzicht auf Weltrevolution,
smy¢ka von Dorf und Stadt, NOP und deren Aufgeben, Biindnis mit Deutschland,
Kampf gegen Hitlerismus im Verbund mit westlichen Alliierten, Duldung der russi-
schen orthodoxen Kirche, Transfer des Sozialismus in die osteuropdischen Lander und
Agieren gegen vormalige Verblindete sind Glieder einer Kette, die sorgféltig und ziel-
gerichtet geplant seien, selbst wenn sie fir die Bevdlkerung nicht immer nachvollzieh-
bar waren, was aber auch nicht verlangt wurde. Die Partei und der grofle ,,Mensch-
heitsfreund* haben einfach immer Recht, mehr brauche man nachdriicklich nicht zu
verstehen.
Die sowjetische Regierung hat den Sozialismus im eigenen Lande nicht nur mit einem
rigiden Etatismus gekoppelt, sondern einen ideologischen Spagat versucht. Die Wur-
zel der (Schein)Harmonie zwischen Stalin, seiner ,,druzina“ und dem Volk als Verei-
nigung von dialektisch unvereinbaren Gesellschaftsmodellen, n&mlich Autokratie,
Oligarchie und Demokratie, liegen im russischen Sozialismus. Dieses angebliche Ein-
vernehmen war eine standige, reizbare und geistreiche Herausforderung fiir die sowje-
tischen Propagandisten und ihre Helfer, die stets eifrig damit beschaftigt waren, diese

,russische Idee*“ im Volk nicht verblassen zu lassen.

67 | Sowjetpatriotismus — die Fortsetzung des russischen Patriotismus (1942)%, in: Oberlinder, S. 75f.
88 Zitiert nach Bordjugov, S. 31.
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,vertreibt deutsche Eindringlinge!*

BYAET CBOGOAHOM!

,Europa wird frei!*
Die Schwerter  von  der  UdSSR,
GrofRbritannien und den USA sind (noch) vereint.
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Das Gefiihl ,,unbegrenzter Dankbarkeit und
Liebe sowj. Menschen gegenlber unserem
Freund und Vater Stalin“ am Tag der ,,Be-
freiung vom Joch deutscher Okkupanten®
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,Hitler-Menschenfresser »Schlag deutsche Tiere tot!*
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Illustration zu ,,Aleksandr Nevskij*: ,unsere Streitkrafte sind zahllos!“
Film von Sergej Ejzenstejn Im Hintergrund das Denkmal , Minin und Pozarskij*
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Die gemeinsame deutsch-sowjetische Parade in Brest am 22. September 1939
wird von General Guderian und Brigadekommandier Krivosein empfangen.

Sowijetische Soldaten mit deutschen Fahnen wéhrend der Siegesparade am 24. Mai 1945
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